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Resumen

En este articulo se hace un breve repaso a los distintos sistemas de designacion que se han
utilizado a lo largo de la historia de la Liga espafola en su primera division.

Date : 1 noviembre 2009

¢, Pero como vuelve a pitarnos este? Esta debe de ser una de las frases mas escuchadas en los
vestuarios el dia que se dan a conocer las designaciones de los arbitros de la jornada siguiente. Y,
precisamente, esa es la pregunta que voy a intentar contestar en las proximas lineas. Bueno, a
contestar y a comentar, que habra un poco de todo.

A estas alturas todos hemos oido o leido un monton de leyendas sobre como se inicio la practica
de este sport, quiénes empezaron en esto y como se desarrollaban los matches. Incluso, de vez
en cuando, hemos podido oir palabras como referee o umpire.

Desde aquellos personajes que se colocaban en los laterales del campo y solo intervenian en
caso de que los capitanes decidieran consultarles algun asunto en disputa, hasta los arbitros
adicionales que, junto a las porterias, intervendran a partir de esta temporada en la Europe
League, la historia del arbitraje ha evolucionado mucho. No tanto como el propio deporte, pero
mucho.

A esos primeros ‘arbitros consultores' se los solia elegir en el mismo momento del partido, entre el
publico asistente o entre los propios jugadores, por su reconocido conocimiento de las reglas del
juego. Poco a poco la figura de los arbitros se fue haciendo mas necesaria, hasta que esos
consultores dieron un paso mas y se metieron de lleno en el juego. Es decir, que ya correteaban
con los jugadores dentro del terreno de juego. Y el sistema de eleccidon solia ser el mismo. ¢Te
parece bien este? Por mi vale. Oye, tu, ¢quieres arbitrar el partido? Supongo que esta era una
conversacion tipica en el siglo XIX justo antes de comenzar cualquier partido.

Poco a poco los futbolistas se fueron dando cuenta de que habia algunas personas que
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dominaban las reglas del juego mejor que otras, o que tenian la suficiente personalidad para dirigir
un partido, o, simplemente, que estaban dispuestas a hacerse cargo de ese cometido. Y los
elegian con méas continuidad que a otros. Incluso, es muy posible, que les advirtieran con
antelacion de la disputa del partido y les pedirian que estuvieran por alli cerca. Por si acaso.

En cierto momento, a caballo entre el siglo XIX y el siglo XX, con el desarrollo de este deporte y la
creacion de estructuras organizativas estables, se vio la necesidad de dotarse de un cuerpo
especifico de arbitros. Gente del mundo del futbol que aprendiera y se preparara para una Unica
funcién: aplicar las leyes del fatbol y llevar a buen término un partido.

Y una vez que tenemos una lista de arbitros declarados aptos para una competicion, ¢cémo
decidimos al colegiado para un partido? Pues como se venia haciendo hasta ahora: de comudn
acuerdo entre los dos equipos. Si unas décadas antes se elegia en el mismo momento del partido,
los nuevos tiempos de principios de siglo trajeron una novedad: los equipos contendientes se
pondrian de acuerdo unos dias antes del partido.

Pues ya esta. El equipo A y el equipo B deciden que fulanito sera el arbitro, y fulanito elige a
menganito y zutanito para que le ayuden en las bandas. Y para los jueces de gol, que los habia,
pues ya veremos qué hay por el campo o llamo a algan amigo por si le apetece.

Ya en la segunda década del siglo XX y con unas cuantas ediciones celebradas del Campeonato
de Espaia y de los campeonatos regionales, e iniciando el debate sobre el profesionalismo en el
futbol, se fueron creando los comités regionales de arbitros y un comité nacional dependiente de la
Federacion Espafiola.

Después de esta brevisima introduccion, podemos meternos en lo que realmente nos importa, el
campeonato de Liga. Estamos en 1929 y, como venia siendo practica habitual, los arbitros se
siguen eligiendo de comun acuerdo entre los equipos. En caso de que los contendientes no se
pusieran de acuerdo antes de una cierta fecha, el Comité Nacional designaba al colegiado del
partido.

Este sistema de designacion arbitral se mantuvo hasta el pardn futbolistico a causa de la Guerra
Civil. Supongo que durante estas primeras temporadas, habria opiniones para todos los gustos
sobre este sistema. Unos estarian a favor, otros estarian en contra, y a los demas les daria igual
hasta que una actuacion arbitral adversa hiciera que dejara de darles igual.

Tras la guerra se decidié cambiar el sistema de designacién. A partir de la temporada 1939/40, la
primera tras la guerra, seria el propio Comité Central de Arbitros el que decidiera quién arbitraba
cada partido. Los equipos ya no tenian nada que decir. Me imagino que habria presiones, pero no
mas que las que habra hoy en dia. Pasamos del conchabeo entre los equipos, a la decisién
inapelable de un 6rgano Unico y superior. lgualito que en el nuevo régimen, vaya.
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Este sistema dur6 hasta que los equipos empezaron a quejarse demasiado por las arbitrariedades,
nunca mejor dicho, de las elecciones del Comité Central. Es que me tienen mania, dirian. Y se
guejaron, y se quejaron, hasta que en la temporada 1950/51 les hicieron caso. Esta bien, a partir
de la temporada que viene podréis elegirlos vosotros, pero no como hace cuarenta afos.

Cada equipo elaboraba una lista ordenada por preferencia con los nombres que les daba el
Comité Central. Cuando llegaba un partido, el Comité comparaba las dos listas y decidia qué
arbitro era el idoneo para el partido. Normalmente los equipos no se quejaban mucho, pero de vez
en cuando surgirian desacuerdos. Con el Comité, por supuesto. Este sistema no debid de gustar
mucho, porque solo se utilizé durante dos temporadas.

A partir de la temporada 1953/54 y durante cuatro temporadas, se probé un nuevo sistema. Como
se ve, y tras mas de cincuenta afios de fatbol en Espafia, todavia no se habia encontrado el
método 6ptimo para designar a los arbitros. Pues bien, el nuevo sistema fue el sorteo puro y duro.
Los arbitros aptos para dirigir en una categoria entraban en un bombo y que dios repartiera suerte.
Y si el arbitro mas novato recibia el partido mas importante del afio, mira qué suerte. Para el
arbitro, quiero decir.

A finales de los 60 se volvié a cambiar el sistema, en este caso supongo que por presiones del
colectivo arbitral, al que el método del sorteo no ha gustado nunca. Vamos a probar otra cosa,
dirian. Se decidio que fuera el Comité Nacional el que volviera a designar a los arbitros. ¢ Pero eso
no lo probamos hace veinte afios y no nos gusté? Bueno, pues entonces dejaremos que los
equipos veten las designaciones. Si, el Comité decide que arbitrara fulanito, pero si a los equipos
no les gusta, lo cambiamos por menganito y ya esta. Asi de facil, pensarian.

Tampoco. Este sistema solo duré tres temporadas. Imaginemos: un equipo quiere vetar y el otro
no. ¢, Qué hacemos? No, no, demasiados problemas. Mejor probar otro sistema. Otra vez se volvio
al sistema de sorteo. Y esta vez duré menos todavia que siete afios antes: dos temporadas.

Para la temporada 1962/63 se volvio al sistema de listas elaboradas por los equipos y que el
Comité decidiera qué arbitro se ajustaba mejor a las preferencias de los dos equipos. No debié de
salir mal la cosa, porgue el sistema se mantuvo durante cinco temporadas.

Y llegamos a la temporada 1967/68. Segun avanzaba la sociedad y se iba modernizando, asi lo
hicieron los estamentos del fatbol. Y los arbitros. Y se decidio hacer todo mucho mas ‘cientifico'.
Durante esta temporada se designé a los colegiados mediante las listas que ya llevaban unos
afios en funcionamiento, pero ahora la designacion seria por coincidencia rigurosa, que llamaron.
Eso queria decir que si un arbitro era el mejor puntuado por los dos equipos, se le daria el partido
a ese arbitro, sin ninguna otra consideracion. Y asi nos encontramos con dos colegiados, Ortiz de
Mendibil y Rigo, arbitrando en todas las jornadas de Liga. Y a Gardeazabal pitando en casi todas y
a... Y a algunos colegiados arbitrando una o dos jornadas. O ninguna jornada, que también hubo
algun caso.
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Nadie sali6 contento de este sistema y se volvi6 a cambiar al afio siguiente. Los equipos
elaboraban sus famosas listas y el propio presidente del Comité Nacional era el encargado de las
designaciones. El y solo él, con la ayuda de dios y con la orientacion de las listas. Si queria
tenerlas en cuenta, claro. Otras dos temporadas dur6 esta nueva prueba.

Y de este modo, nos metemos ya en la década de los 70. En la 1971/72 se volvié al método del
sorteo puro. Los equipos ya empezaban a ser claramente los duefios del espectaculo y sus
opiniones pesaban demasiado. Si los equipos quieren sorteo, démosles sorteo. Y se los dieron
durante siete temporadas.

Aunque durante estos afios se utilizé el sorteo, hubo distintas modalidades de sorteo. Desde la
celebracion de un sorteo por vuelta, 0 un sorteo para cuatro o cinco jornadas seguidas, hasta el
sorteo jornada por jornada. Se probé de todo. Como se venia haciendo desde hace cincuenta
anos.

Con la llegada de la democracia, se pensé que el sistema de designacion tendria que tener un
viso mas 'asambleista’ y se decidid la creacion de una comision de designacion, formada por el
presidente del Comité Nacional y por el presidente y el secretario del Comité de Competicién. Y
entre ellos repartian el pastel.

A mediados de los ochenta se debieron de dar cuenta de que los miembros de la comision
pertenecientes al Comité de Competicion sabian bastante poco de los arbitros y decidieron que
fuera exclusivamente el presidente del Comité Nacional el que designara a los arbitros. Parecia lo
mas légico. Y tan logico era, que solo duré la temporada 1985/86. Es el problema con el sistema
unipersonal, que todos acaban dudando de su buena fe.

Para la temporada siguiente se volvié al sistema de comisién tripartita, mucho mas democrética,
donde va a parar. Pero se penso6 que era mejor que los miembros supieran algo de arbitraje. Asi
gue la formaron el presidente del Comité Nacional, un representante de la RFEF y un arbitro
retirado con mas de tres afios en Primera Division, elegido por la RFEF entre una terna
presentada por el CNA. Parece un poco lioso, pero es lo que hay. Este sistema durd tres
temporadas.

Y de esta forma, sin haber encontrado un sistema bueno para todos, nos metemos en la década
de los 90. En esta década y en la siguiente, la actual, se ha probado de todo. Otra vez. Se empezo
por la designacion directa por el presidente del Comité Nacional, que paso a llamarse Comité
Técnico de Arbitros por estas épocas. También se volvio a probar lo de la comision con arbitros
retirados. Se volvid a intentar el sorteo condicionado, en el que un programa informatico (ay,
donde quedaron esos bombos con bolitas para hacer el sorteo) elegia a los colegiados tras
imponerle unas restricciones a la designacion: territorialidad, nimero de partidos pitado a cada
equipo, partidos en casa y partidos fuera, etc. Pues eso, lo que hacen los programas informaticos.
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Y asi hasta llegar al ultimo experimento: una comision tripartita formada por un representante de la
RFEF, un representante de la Liga de Futbol Profesional y un representante de consenso entre las
dos instituciones. Es interesante ver la diferencia entre esta comision y la creada a mediados de
los ochenta. En aquella, estaba el presidente del CNA y un representante de la RFEF, ademas de
un miembro pactado entre ambos. Ahora solo hay un representante de la RFEF (que es el
presidente del CTA). ¢ La diferencia? Pues que por aquellos afios al presidente del CNA lo elegian
por votacién los propios arbitros y, en cierta medida, no tenia porqué coincidir con la predileccion
de la RFEF. Asi que cada uno tenia un representante. Como ahora al presidente del CTA lo elige
el presidente de la RFEF, ¢para qué dos puestos si todos somos lo mismo? Ademas, ahora los
equipos, a través de la LFP, tienen un puesto en la comisién. Porque la RFEF y la LFP no son
amigos, claro.

Vale, he hablado de las comisiones de designacion, pero ¢como designan estas comisiones?
Pues cuando los arbitros consiguieron que se eliminara el sorteo como sistema, la comision
designo a su libre albedrio. Y los equipos se quejaron, claro. Como desde hace ochenta afios. Y
para tener contentos a todos, ahora nos hemos inventado un nuevo sistema: la designacion por
comision a través de un sorteo. En pocas palabras, para cada partido la comision elabora una
terna de arbitros y luego se sortea entre esos tres quién dirigira el partido. Hay también un montén
de restricciones, pero ¢en qué aspecto de la sociedad no las hay hoy en dia?

Pues hasta aqui este breve repaso a los sistemas de designacién arbitral a lo largo de la historia
de la Liga espafiola. Y es bueno conocerlos, para que cuando tengamos que acordarnos de la
madre de algun designador sepamos si esa madre es una sefiora, 0 son tres sefioras, 0 es un
chip, o es una bolita en un bombo, o es la madre de un nombre en una lista, o es lo que se les
ocurra la proxima vez que decidan cambiar el sistema. Que seré pronto, os lo aseguro.
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